Ett mote med existentialismen
Soren Kierkegaard & Friedrich Nietgsche

AV ROBERT HOOG

EN ALDSTA EXISTENSFILOSOFEN VAR SOCRATES. Han sa att

man skulle kanna sig sjalv som en sjalvstandig subjektivitet

och skilja sig i fran allt annat. Den moderna existentialismen

anses ha framst Kierkegaard som dess grundare men inte alla
efterfoljande existens filosofer var/ar influerade av honom. Grunden for
denna filosofi kan Gversiktligt sagas vara fragan om vad individen har for
plats i samhallet - vad det innebar att existera. Individuell frihet ar en
forutsattning och nagra nyckelbegrepp ar ansvar, angest, autentiskt och
inautentiskt liv (autentiskt: hitta sin egen vag. Inautentiskt: flyta med i
strommen som en ”dussinmanniska”, for att anvanda Kierkegaards
uttryck). Det ar bara manniskan som har existens i den bemarkelsen att
manniskan ar fri att skapa sitt liv, sina val och sitt dde.

Forgreningarna

Det finns bade ateistisk och kristen existentialism och har skiljer sig
Nietzsche och Kierkegaard eftersom den senare var en (tvivlande och
ifragasattande) kristen existens filosof medan Nietzsche havdade att
kristendomen var inget annat an logn och dartill forkunnade att ”"Gud ar
dod!”. De filosofer som oftast benamns som kristna existentialister ar
Blaise Pascal och Kierkegaard. Saren laste denne och influerades av
honom. Pascal menade att det enbart var den kristna religionen som
kunde gora manniskan alskvard och lycklig.

Den ateistiska sidan utgors framst av Nietzsche och Jean-Paul Sartre.
Sartres bocker medforde att existentialismen pa 1950-talet blev nagot av
en modefluga. Hans skonlitterara existentiella verk som till exempel
Muren ronte stora framgangar.

Dock hade sannolikt Nietzsche inte varit termen existentialist lika
tillmotesgaende som Kierkegaard eftersom hans filosofi inte som en
helhet ar lika existentialistisk som Kierkegaards, dock innehaller hans
filosofi de flesta av existentialismens grundande fundament (han laste
likt Kierkegaard Socrates och fann i honom en likasinnad). | sina mest
eldfangda stunder fordomde Nietzsche - eller i sina mest forstaende
ogonblick - misstrodde, alla ideologier och system.
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1888 framhardade han i boken Twilight of the Idols:

"I mistrust all systematizers and avoid them. The will to
a system is a lack of integrity.”.

Ett otal filosofer kan raknas som existentialister men att har namna fler
an de ovanstaende vore overflodigt. Dessutom ar bade Nietzsche och
Kierkegaard sapass vitt erkdnda existentialister att jag finner det mer &an
tillrackligt.

Leverne

Friedrich Wilhelm Nietzsche foddes den 15 oktober 1844. Hans far, Carl
Ludwig Nietzsche, var prast i en landsortsforsamling och det forvantades
att aven sonen skulle ga i faderns fotspar och bli prast. Uppvaxt och
uppfostran praglades mycket av umganget med kvinnor eftersom fadern
dog da Nietzsche var fyra ar gammal. Modern, Franziska, och farmodern
tog hand om honom. Modern var mycket strang och Nietzsche var henne
mycket undergiven. Eftersom fadern dog innan de lart kanna varandra
saknade Nietzsche i hela sitt liv en fadersgestalt. Han skrev i en
anteckning att han tidigt "motte en fruktansvard gudom” - den som tog
hans far ifran honom.

Nietzsche var inte enda barnet i familjen, en bror Joseph och en syster,
Elisabeth. Systern kom senare i livet att starkt skanda sin brors minne
genom att godtyckligt sortera ut citat och stycken ur hans manuskript
och bocker sa att dessa passade hennes antisemitiska, patriotiska, och
nazistiska overtygelse. Faktum ar dock att Nietzsche hatade
antisemitism och da systern tillsammans med sin man, Bernhard Forster,
utvandrade till Paraguay for att skapa en ren arisk koloni (Nya
Germanien) vagrade Nietzsche att hjalpa henne, an mindre aka dit sjalv.
Antisemitismen var den avgorande orsaken till att Nietzsche brot med sin
syster senare i livet.

Uppvaxten var mycket kulturellt medveten, strangt protestantisk och
ekonomin gjorde Nietzsche till en tamligen bortskamd pojke. Familjen
hyllade storheter som Goethe inom litteraturen, Handel och Bach inom
musiken. Sonen alskade musik och spelade sjalv piano. Med tanke darpa
ar det inte overraskande att han beundrade Richard Wagner och dennes
musik. De traffades forsta gangen 1864.

Det var emellertid inte bara musiken som var viktig. | den valkande
kompositoren sag Nietzsche nagot han saknat - en fadersgestalt. | flera
ars tid varade deras vanskap men Nietzsche brot till slut. Anledning: han
ville sla sig fri fran ”fadern” och vara sjalvstandigare, utan att sta i skuld
till nagon annan. Alltifran tonaren plagades Nietzsche av aterkommande
depressioner, ohyggliga migrananfall och magbesvar (varst var det
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emellertid efter hans 35 arsdag). Migranen kan ha berott pa en starkt
nedsatt syn. Hans halsa var oftast mycket skroplig och han var med
jamna mellanrum sangliggande. Pa grund av sin halsa flyttade han till
olika orter, han var krasen och ville ha det helt perfekt for att ma bra.
Framst tillbringade han sitt liv i Basel, Sils-Maria, Venedig, Frankfurt och
Turin.

Ett standigt orosmoln pa Fritz’, som systern kallade Nietzsche, redan
morka himmel var att han skulle ga samma 6de till métes som fadern,
denne var sinnessjuk under sitt sista levnadsar. En fruktan som
sedermera kom att besannas...

Saren Aabye Kierkegaard foddes i Kbpenhamn den 15 maj 1813. Han var
yngst av Michael & Ana Kierkegaards sju barn. Fadern var en
framgangsrik affarsman som arbetat ihop en formégenhet, mycket
belast, djupt melankolisk och religios. Modern, som Kierkegaard inte
aterger mycket om i sina dagbocker, var en mycket stillsam dam som
tidigt paverkade den unge Sgren genom att betona vikten av frihet.

Saren fick tillsammans med sina syskon en starkt religios uppfostran.
Michael hade vid ett tillfalle i sin ungdom fordomt Gud vilket familjen
senare tog som ett tecken pa att en forbannelse vilade 6ver dem. Varken
Saren eller en av hans broder Peter Christian, ocksa en begavad man som
senare aven han studerade teologi, trodde att de skulle bli aldre an 34.
Dom om deras forvaning nar Peter Christian 1839 blev 34 och Sgren sjalv
35 1948! Forbannelse eller vidskepelse - familjen drabbades avgjort av
en smarre tragedi: Inom loppet av tretton ar, fran 1819-1834, dog fem av
barnen och Ana.

Familjen var ofta forsjunken i melankoli vilket till storsta delen berodde
pa fadern som ofta var vid mycket, mycket tungt sinne. Sgren ”arvde”
senare denna egenskap som med kraft kom att plaga honom svart under
aterstoden av hans ensamma liv.

Fadern poangterade standigt Jesus’ lidande. Sanningen maste lida,
forlojligas och foraktas sade han. Detta fick Seren, som likt Nietzsche
tidigt var beslutsam att bli prast, att ofta kanna sig miserabel och fylld
av skuld. Han fick tidigt lara sig, innan han sjalv upplevt det, att varlden
styrdes av orattvisa, logner och illvilja. Desslikes att allmanheten
”spottade” pa Jesus. Han skrev i sina anteckningar:

”| owe everything to my father from the very start.
When he, melancholy as he was, saw me looking sad, he
would say, ‘See that you duly love Jesus Christ’”

Michael hade aven annorlunda satt att umgas och leka med Sgren. Olikt
andra barn som lekte pa ett normalt satt ingick Michael och Sgren i olika
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rollspel. Han tog sonen i handen och gick runt och runt matsalsbordet i
deras hem och latsades att de métte olika personer och konverserade
med dem. Detta satte tidigt fart pa Serens inlevelseférmaga och fantasi.

Till skillnad fran den rastlose och standigt kringflackande Nietzsche holl
sig Saren mest pa hemmaplan, i Képenhamn. Vid fyra tillfallen reste han
till Berlin for att stanna i ett par manader i taget. | Berlin levde han ett
inrutat men mycket produktivt liv (dar skrev han bland annat boken
Fruktan och bavan och det mesta av boken Enten-eller). Han gick aven
pa forelasningar. Berlintiden kom att vara av avgorande vikt for
Kierkegaard; det var har han verkligen blev forfattare, ”Jag kanner
krafter i mig” skrev han till en van efter ankomsten till Berlin. | ovrigt
reste han till Skane vid ett tillfalle, darover finns inga uppgifter om att
han reste mer an i sitt fadernesland. Han tyckte om Kopenhamn och
brukade ta dagliga promenader och samtala med enkla manniskor pa
gatan. Den gladje han fann i dessa dagliga strapatser och konversationer
forbyttes sa smaningom i bitterhet och férakt da han hamnade i den
fruktade tidningen Corsaren.

Corsaren var en for tiden mycket kontroversiell tidskrift. Regeringen,
kungamakten och stadsadministrationen angreps. Angrepp pa enskilda
forekom ocksa. Tidningen hade ca 3000 lasare. Moller, en kritiker som
bidrog med texter till Corsaren, hade aven en egen tidskrift, Gaea, i
vilken han gav Kierkegaard skarp kritik for boken Stadier pa Livets vag.
Kierkegaard skrev ett svar pa denna kritik och darefter hamnade han i
Corsaren. | januari 1846 blev han i dess forsta nummer hanad och gjord
till allmant atloje. | flera foljande nummer av tidningen blev hans
utseende, person och stil forlojligad och bespottad. Den for tiden innan
Corsaren-striden respekterade och beundrade Kierkegaard blev nu
reducerad till en obetydlig hackkyckling. Han tog det mycket hart, han
kande sig forfoljd och hade ingen som tog hans sida i forsvar.
Kierkegaard lat det dock inte paverka honom enbart negativt, tvartom;
han sag det som ett tecken pa att han var tvungen att fortsatta sitt
forfattarskap.

Utbildning

Ar 1864, 20 ar gammal, tog Nietzsche sin studentexamen och skrev
samma ar in sig vid universitetet i Bonn. Har studerade han mycket
energiskt och blev redan vid 24 ars alder professor i klassisk filologi vid
Basels universitet (mycket tack vare hans doktorsavhandling om Homeros
och Hoseidos). En av professorerna vid universitetet, Friedrich Ritschl,
sag i Nietzsche ett geni. De blev goda vanner och det var Ritschl som for
universitetet rekommenderade den enormt produktive och ambitiosa
eleven da en professur kom pa tal.

Efter ett ar som professor begarde han tjanstledigt for att ga ut i kriget
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mot Frankrike. Inte som vapenbarande kampe - som man kanske skulle
kunna tro - utan som sjukvardare. Livet under denna period var
tilltalande, han skriver i sina anteckningar;

”Man lar kanna sin natur, hur den uppenbarar sig bland

frammande och for det mesta raa manniskor, utan

bistand av vetenskap och utan det traditionella rykte

som avgor vart varde infor vanner och samhalle.”
Han glorifierar sin tillvaro som faktiskt mest bestod av att mocka hastskit
och ta hand om sarade. En allvarlig skada i brostet satte till slut stopp
for Nietzsches militara aventyr. Han skrev i Bortom gott och ont:

”In moments of piece the warlike man attacks himself”,
skrev han. Kanske var han just en sadan ”krigisk man” i senare fredliga
tider...

Efter hemkomsten fortsatte Nietzsche som professor vid Basels
universitet. Nar han var inne pa sitt femte ar som professor, 1874,
bestamde han sig for att det var nog. Han vantrivdes. Den daliga halsan
medférde att han beviljades tjanstledigt fran universitetet. 1879 fick
han slutgiltigt avsked, vilket var en oerhord lattnad for honom. Det var i
sitt eget skrivande, i utformningen av sin filosofi han fann passionen. Nu
kunde han tack vare avskedet dgna hela sin kraft at denna livslanga
passion.

Kierkegaard tog sin studentexamen 1830, vid 15 ars alder. Han var enligt
andra inte plagad av det tungsinne han senare havdat. Ett par dagar
efter examen paborjade han sin militartjanstgoring men fick inom en
vecka sitt avsked, vilket var helt i linje med Serens egna onskemal. Aret
darpa borjade han studera vid Kdpenhamns universitet. Han var mycket
begavad och den 25 april 1831 tog han sin ”Andens Eksamen” med hogsta
betyg i hebreiska, latin, fysik, praktisk filosofi och historia. Darefter
borjade han som fadern onskade att studera teologi. Brodern, Peter
Christian, hade innan Sgren borjat med sitt teologistuderande.

Han tog dock inte alltid sina studier pa storsta allvar, stundtals mycket
lattjefullt. Kierkegaard fortsatte sitt studerande till i borjan av 1840-
talet och avslutades med en avhandling med titeln Om Begrebet Ironi
med stadigt Hensyn til Socrates. Avhandlingen blev av den filosofiska
fakulteten godkand men den ledde inte till nagon anstallning vid
universitetet (som Nietzsches avhandling gjorde). Han flydde till Berlin
strax efter att han forsvarat sin avhandling vid universitetet. Nu
forberedde han sig for livet som en bildad man inom prasterskapet. Prast
kom han emellertid aldrig att bli. Han kritiserade den kristendom som
predikades av biskop Mynster som i 20 ars tid varit arkebiskop i danska
kyrkan.
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Kuovinnoskréicken

Nietzsche hade ett flertal nara vanner under sitt liv, i synnerhet fran
universitetet i Basel, men han var nagot av en misantropisk eremit. Han
fick under sitt vuxna liv sporadiska besok av nagra av de narmaste
vannerna men tack vare att han standigt flyttade var hans kontakt med
dessa oftast reducerad till brevskrivning. Da han val umgicks med vanner
uppskattade han det i hog grad. De ganger han halsade pa Cosima och
Richard Wagner var nagra av de basta stunderna i hans liv.

Ensamheten och isoleringen var en av Nietzsche storsta fiender. Vanner
hade han, enligt egen utsago, fler an han fortjanade, men;

”Vad jag nu behover; (...) det ar en god hustru. Da kommer livet att ha
gett mig allt jag skulle onska mig av det (...).”

Friade gjorde han dock tva ganger men utan lyckligt resultat. En av
kvinnorna han friade till var Mathilde von Trampendach. Nietzsche faste
sig vid henne under en kort vistelse i Geneve. Mathilde ville dock inte
gifta sig med honom men hon kom sedermera att bli som en mor for
Nietzsche och deras vanskap varade i 15 ar.

Den andra kvinnan han friade till hette Louise Salomé, nastan tjugo ar
yngre an Nietzsche. Hon studerade filosofi och var en mycket intelligent
och verbal kvinna som Nietzsche beundrade. De delade uppfattningar om
mycket inom filosofi, idealism och han foll for hennes kvinnliga intellekt.
Inte heller froken Salomé var villig att bli fru Nietzsche. For 6vrigt sa
kom denna Louise langt senare att bli en av Freuds larjungar och
praktiserade aven sjalv som psykoanalytiker.

Nietzsche var en gentleman, artig och vanlig men ocksa mycket
reserverad och stundtals svar att fa kontakt med. Han forblev utan
kvinnligt sallskap pa annan an vanskaplig niva under hela sitt 56-ariga liv.

Lika ofta som nazism namns i samband med Nietzsche brukar man
ideligen fa hans kvinnoférakt beskrivet. Visst skrev han mindre vanliga
saker om kvinnor men fragan ar om inte detta ofta ocksa ar en
missuppfattning. Han umgicks trots allt mest med kvinnor under hela sitt
liv. Han skrev ocksa positiva saker om kvinnor, lat ga for att han inte
tyckte kvinnor var nagra storre tankare. Och, om man gar till kvinnor, da
skall man minsann inte glomma att ta med sig piskan, som han skriver i
Sa talade Zarathustra.

Kierkegaards forhallande till kvinnor var mycket likt Nietzsches. Ingen av
dem lyckades hitta en bestaende karlek (med undantag av den mer

platoniska karleken till skrivandet). Kierkegaard forlovade sig 1840 vid 27
ars alder med en kvinna han kant under tva ar, Regine Olsen. Sgren insag
dock till enormt fortret att forlovningen med den da 18-ariga kvinnan var
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ett misstag. | sin dagbok antecknade han orsaken till denna fadas;

”If 1 had not been a penitent, if | had not had my vita
ante acta, if | had not had my depression - mariage to
her would have made me happier than | had ever
dreamed of becoming. But being the person | unfortu-
nately am, | must say that | could become happier in my
unhappiness without her than with her - she had
touched me deeply, and | willingly, or even more than
willingly, would have done everything.”

Han ville helt enkelt inte gora henne olycklig genom att binda henne vid
sitt tungsinne. Det var foretradesvis Regine som fick honom att tillfalligt
fly Kopenhamn for Berlin.

Upplevelserna med Regine kom att pragla valdigt mycket, om inte
huvudparten, av vad Kierkegaard senare skrev. Den angest och det svek
han kande da Regine gifte sig med en Fritz Schlegel sju ar efter deras
brutna forlovning (ett giftermal Saren sjalv uppmuntrat henne till,
paradoxalt nog) var for honom kolossalt tung att bara. Med tanke darpa
skulle man kunna saga att Kierkegaards karlek till Regine, om an
olycklig, var varaktig. Han var oférmogen att anfortro sig at nagon annan
(”realizing the universal” , som han kallade det - en oduglighet att inga i
manskliga relationer) an sin dagbok. Sgren var dock en popular man i
Kopenhamn i sina ungdomsar. Utat sett var han en trevlig, klipsk och
skamtsam yngling som inte tycktes lida av det tungsinne hans sa
detaljerat beskrivit i sina verk. Hans melankoli beholl han for sig sjalv.
Allan Green skriver dock i Kierkegaard bland samtida att det ar fullt
mojligt att Saren haft en alltfor svart syn pa sin uppvaxt och aren runt
20 arsaldern, det var kanhanda inte sa illa som han senare framstallde
det. Under den senare delen av sitt liv berattade han att han betraktade
sin tungsinthet som den trognaste alskarinna han haft. Kierkegaard
umgicks pa caféer dar de muntra ungdomarna mottes. Han foredrog att
ha skrattarna pa sin sida. Vanner hade Seren men det finns ett otal delar
i vad han senare skrev som kan fa en att undra. | Diapsalmata skriver han
foljande (forvisso under pseudonym):

” Jag kommer just fran ett sallskap, dar jag var sjalen;
kvickheter strommade fran min mun, alla skrattade,
beundrade mig - men jag gick bort, ja tankstrecket bor
vara lika langt som jordbanans radier - - - - - och ville
skjuta mig”.

Vila i frid
Sinnessjukdomen tog sitt slutgiltiga katastrofala grepp om Nietzsche i
januari 1889, da befann han sig i Turin. Han led av ”progressiv paralys”
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till foljd av en syfilitisk infektion. Vid denna tidpunkt fick flera av hans
gamla vanner brev av Nietzsche precis som tidigare. Men dessa var fyllda
av mycket forvirrat pladder som gjorde mottagarna misstanksamma, de
forstod att nagot maste vara fel med deras gamla van. Han skrev bland
annat att han lade alla italienare for sina fotter. | ett annat brev
berattar han att han vill samla alla de europeiska nationerna till en
antitysk liga. Breven undertecknades ”Dionysos”.

Nietzsche hamtades en kort tid harefter hem och vardades pa sjukhus.
Franziska, som nu var 62 ar gammal, tog val hand om sonen och tog till
slut helt och hallet 6ver varden genom att flytta honom till ett rum hon
hyrt. Modern var den enda personen han emellanat kande igen. Elisabeth
hjalpte ocksa till da hon var hemma fran Paraguay (hon kom hem 1893
for att stanna, da Bernhard hade skjutit sig en kula for pannan, darefter
skotte hon sin broder tillsammans med modern).

Med aren blev Nietzsche alltmer apatisk. Sinnessjukdomen kunde ta sig
underliga uttryck, vid ett tillfalle da Nietzsche ville bada trots att
badanstalten var stangd tog han av sig kladerna och tog ett dopp i en
vattenpol. Hans dagar bestod under hans sista artionde mest av
omvardnad och att lyssna pa modern som laste hogt for honom.
Franziska lyckades ocksa anstalla en dov kusk som korde runt med
Nietzsche da morkret fallit, han pratade och skrek for sig sjalv.

Den 25 augusti 1900 drabbades han av ett slaganfall som forverkligade
hans hadangang. Begravningen skedde foljande dag och en av hans
vanner och medhjalpare holl ett tal som avslutades:

...frid dver din aska! matte (sic) ditt namn vara heligt for alla kommande
slakten!”.

Den 2 oktober 1855 togs Kierkegaard in pa sjukhus. Dagen innan hade
han svimmat under en promenad pa Képenhamns gator. Han hade
drabbats av ett slaganfall. Under en manads tid var han sangliggande pa
sjukhuset. Han visste att det var dar han skulle do. Han kunde be som
han behagade, och han ville ha syndernas forlatelse, och dessutom slippa
fortvivlan i doden.

Under denna sista tid var det ingen forutom en barndomsvan som fick
hélsa pa honom, inte ens brodern Peter Christian. En av skoterskorna gav
honom blommor. Seren ville helst inte att de skulle sattas i vatten.
Orsak?

”Det ar deras ode att blomstra, dofta, och do”.

En nastan forutsagbar forklaring av Kierkegaard. Pa sin dodsbadd
forklarade han att hans liv hade varit ett enda langt lidande som for
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andra varit okant och, om de kant till det, obegripligt. Han var inte
battre an nagon annan, han var undantaget. En trost for honom, som han
uttryckte det, var att ingen efter hans dod skulle finna nagra
upplysningar om vad som fyllt hans liv.

Nattvardens sakrament tog han vid sin sjuksang icke emot eftersom han
inte kunde fa det av en lekman. En prast var inget alternativ. Han
trotsade kristendomen anda till sin dodsbadd.

Han jordfastes i familjegraven den 18 november.

Litterdra och filosofiska verk

Bade Nietzsche ock Kierkegaard var oerhort produktiva under sin livstid.
De skrev periodvis i en rasande fart. Detta berodde pa, forst och framst
att de var mer eller mindre besatta av att skriva men ocksa att deras
skrivande var det som fick dem att fly verkligheten. Skrivandet var ofta
deras eskapism.

Orsaken till Nietzsches hektiska skaparperiod i borjan av 1870-talet
berodde inte i direkt mening pa att han ville fly vardagen (atminstone
uttryckte han det inte sa sjalv). Han ville att hans bocker skulle bli
framgangsrika eftersom han da lattare skulle kunna lamna professuren
vid Basel. Han forfattade ocksa i mycket rask takt vid slutet av 80-talet.
Carl-Goran Ekerwald poangterar i Nietzsche - liv och tankesatt att
Nietzsche kan ha haft kanningar av sin narstaende katastrof och hade
darfor brattom. Under denna tid kande han sig som en "eldsprutande
drake". Om moralens harstamning tog till exempel endast 20 dagar att
skriva.

Kierkegaard skrev i sin dagbok 1847 att det var da han var forsjunken i
sitt skrivande som han glomde alla livets vedermaodor, allt lidande. | sitt
forfattarskap da kande han sig val till mods. Stundtals till och med
lycklig.

Framforallt efter brytningen med Regine, da han emellanat reste till
Berlin, var han oerhort produktiv. Under 1843-46 utkom tio bocker av
Kierkegaard, bland annat, Antingen-Eller, Begreppet angest och Stadier
pa livets vag. Dessutom skrev han dagbdcker (som i omfang vida
overtraffar hans bocker).

Under hela sitt forfattarskap skrev bade Nietzsche och Kierkegaard ett
20-tal bocker var. Sa talade Zarathustra respektive Antingen-Eller anses
vara deras mest betydelsefulla verk. Vad de behandlade i sina bocker tas
upp i stycket "Karnan i deras filosofi".
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Celebritet

For de som i dagens lage ar bekanta med existentialism eller filosofi i
allmanhet ar Nietzsche och Kierkegaard lika sjalvklara och betydelsefulla
som Big Mac och Rikki Lake ar for en medelklassjankare. Men faktum ar
att dessa tva dialektiker bara uppnadde en marginell berémmelse da de
fortfarande var i livet.

Nagon “skola" har det aldrig blivit av Nietzsches filosofi. Anledningen
tycks framst vara att han kunde vara en smula motsagelsefull och han
sag mycket ur flera olika perspektiv. Han vred, vande och lyfte allt
uppochner, och gav det sedan sina hogst personliga och ofta svartolkade
asikter och varderingar. Han ville egentligen inte heller att han skulle fa
manga efterfoljare (hela hans individcentrerade filosofiska uppbyggnad
talar starkt emot detta), snarare att hans bocker skulle fungera som
inspiration och vagledning till andras eget filosoferande. Efterfoljare var
han inte intresserad av:

"What? you are seeking? you want to multiply yourself by ten, by a
hundred? you are seeking followers? - Seek noughts!”

En stjarna pa litteraturens himmel blev Nietzsche dock med rage efter
sin kollaps och dod. Sattet han nadde denna status ar allt annat an
beundransvart och fick Nietzsche sakerligen att vanda sig i graven
atskilliga ganger. Den felaktiga bild Elisabeth, den egensinniga systern,
uppvisade har skadat hans anseende och rykte for en odverskadlig tid
framover. An idag, nastan 100 ar efter hans dod, forknippas han
fortfarande med Hitler, Mussolini - fascism och Nazism (en parentes:
Mussolini laste Nietzsche men det finns inget som tyder pa att Hitler
laste en endaste rad av det Fritz skrev. Hade han gjort det skulle det for
honom uppdagats att Nietzsche var en av hans "sorts" varsta
motstandare). "Skjut alla antisemiter!", menade Nietzsche i slutet av sitt
liv.

Emellertid ar det inte bara den for Hitler lismande systern som denna
feltolkning kan pabordas. George Lucacs havdar t.ex. i sin bok Fornuftets
Baneman, att Nietzsche var en av de som banade vagen for nazismen.

"Fortalar man verkligen Nietzsche,", skriver Lucacs i ovan namnda bok,
"om man sager att Hitler och Himmler, Goebbels och Goring i Nietzsches
‘allt ar tillatet’ objektivt sett har funnit en andlig-moralisk bundsférvant
till sina garningar?".

Det har inte heller bildats nagon egentlig "skola" av Kierkegaards filosofi.
Orsaken till detta ar bl.a. att han anvande pseudonymer i sina bocker,
och darmed kan det forsvara analysen av exakt vad det var som
Kierkegaard sjalv sade och vad hans pseudonymer uttryckte. Anledningen
till pseudonymerna ar inte som vanligtvis ar fallet, att en forfattare vill
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bevara sin anonymitet. Kierkegaard blev snabbt kand som forfattare till
sina verk. Det uppdagades att det var han som doldes bakom
pseudonymer som t.ex. Constantin Constantinus, Virgilius Haufniensus
och Johannes Climacus. For det forsta sa distanserade Kierkegaard sig
till sina bocker genom dessa fantasifulla och ofta latiniserade namn,
dessutom ville han inte framsta som en forfattare som i direkt mening
formedlade information till lasaren. Han ville inte for lasaren vara den
auktoritet som meddelar att si eller sa skall man géra. Vad som skrevs i
bockerna skall enligt honom inte vara en i verkligheten tillampbar
metod, praxis eller formel for existerandet. Han varnade sjalv for att
man inte skulle dra likhetstecken mellan vad han sjalv och
pseudonymerna skrev.

Kierkegaard blev i och med Corsarenaffaren kand i sin hemstad. Men
nagon storre celebritet uppnadde han inte. Faktum &r att han inte ville
vinna nagot erkannande sa lange han var i livet, han anvande halva sin
kraft pa att forhindra det.. Orsaken var att han ansag att risken da var
overhangande att det skulle gora honom till en auktoritet, "... och i
samma ogonblick ar min mission ute, ja, inte blott det, utan min tidigare
mission gar alldeles tillspillo.”

Influenser och motstandare

Schopenhauer brukar vanligtvis namnas som Nietzsches huvudinfluens
vilket ar riktigt. Men faktum ar det att han aven tidigt fann en brodersjal
i Ralph Waldo Emerson (1803-1882). Anledningen till att Nietzsche sa
hogt uppskattade bade Schopenhauer och Emerson var att de skrev
utifran sig sjalva. De utgick inte fran ett speciellt system. Nietzsche
poangterade ofta vikten av alla plotsliga “infall” (vilket man omgaende
blir varse om nar man laser hans verk). Ett stycke Emerson skrev som
kom att paverka Nietzsche mycket var:

"Vad du an tanker idag, sag det och gor det i skarpa ordalag, och vad du
tanker i morgon, sag det och gor ocksa det i skarpa ordalag dven om det
motsager det du sade idag. Du kanske blir missforstadd? An sen? Ar det
da sa illa att bli missforstadd?... Pa dverstycket till min dorrpost faster
jag ordet ‘infall’”

Hur detta influerat Nietzsche gar inte att ta miste pa.

1874 skrev Nietzsche Schopenhauer som Uppfostrare. | unga ar
betraktade sig Nietzsche sjalv som en "Schopenhaureian”. Hans senare
verk kan dock inte sagas sta i skuld till Schopenhauer pa nagot satt.

En annan mycket viktig influens for Nietzsche var den grekiska
litteraturen och kulturen. En av anledningarna till att Nietzsche hoppade
av filologin var att han tog at sig mycket av de grekiska texter han laste
och sag dem som en forebild att leva efter. Hans kollegor daremot hade
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mer distans och agnade sig at textkritik. Under flera ar innan han blev
professor agnade han sig nastan uteslutande at att studera forsokraterna
och hans beundran for dessa foljde honom livet ut. Ett kapitel i Twilight
of the Idols heter till exempel "What | Owe to the Ancients” i vilket han
uttrycker sin vordnad infor det antika Rom och Grekland.

Om Schopenhauer, Emerson, Goethe, Stendahl, Wagner (under nagra ar),
Herakleitos ochNapoleon betraktas som hans influenser, "brodersjalar”,
sa skulle man grovt raknat kunna saga att resten var hans fiender. Det
reglerade, styrda och forcerade tankandet (som de allra flesta filosofer
ingick i) var for honom omajligt och tillhorde det systematiska som han i
hela sitt liv forkastade valdsamt. Han namner aldrig t.ex. Kant utan ett
visst matt av forakt. Hegels objektivitet var sjalvfallet inte nagot som
foll Nietzsche i smaken.

Likt Schopenhauer och Nietzsche opponerade sig Kierkegaard valdsamt
mot Hegels tankar om objektivitet och en objektiv syn pa tillvaron.
Hegel var Kierkegaards huvudmotstandare. Vid sina resor till Berlin
bekantade sig Kierkegaard mer med Hegels filosofi, och han andrade inte
installning. Subjektiviteten var som bekant det som enligt Kierkegaard
utgjorde sanningen for individen. "Att det subjektiva ar ojamforligt
mycket viktigare for var lycka an det objektiva, darom vittnar allt i
livet...". Ingen varldslig, objektiv sanning eller ide efter vilken vi skall
leva. Hegelianismen blev pa 1820- och 1830 talen den dominerande
filosofin over hela Europa.

| sina fiender sa fann bade Nietzsche och Kierkegaard ocksa sina
influenser satillvida att deras egna tankar och formuleringar ofta kom till
som kritik. Sgren var i manga fall mycket innovativ och bildade sin
filosofi mycket fran egna reflexioner (Kierkegaard sade att anda sedan
han var liten hade han alltid reflekterat over saker och ting, att ta det
som det ar hade han svart for). Socrates var aven en influens for
Kierkegaard. Han brukade ocksa hanvisa till vissa delar av Bibeln.

Kdrnan i deras filosofi

Eftersom bade Nietzsche och Kierkegaard var existentialister finns det
en hel del likheter i deras tankande. De trodde stenhart pa att det
subjektiva for individen alltid ar avsevart mycket viktigare an objektiv
kunskap (alltsa den filosofi som inte enbart ar teoretiskt framstalld utan
framkommen ocksa av individuell erfarenhet), och att en manniskas
personlighet utvecklas och formas av vara val. Kierkegaard forklarade
detta med sin tredelade struktur estetiker, etiker och religios (dessa
begrepp forklaras pa foljande sida) och Nietzsche med sin rigorost
individualistiska overmanniska.

Deras uppvaxt och senare upplevelser i livet har naturligtvis varit en
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mycket stor orsak till att de tankte som dem de facto gjorde, och faktum
ar att de hade flera gemensamma hjartefragor.

Nietzsche utgar framst fran tva begrepp i sin filosofi. Han anvande
metaforerna "apollinsk” och "dionysisk". Det forstnamnda ar begreppet
den varld av redan grundade idéer och tankesatt som exempelvis konst
och religion redan definierat och fastslagit. Det fornuftiga och objektiva.
Det appoliniska ar den stora mangdens vardag, det "vanliga” livet.

Det dionysiska daremot ar det apollinskas motpol; dess djupare grund i
vilken allt skapande - viljan till makt - frodas. Kanslan och det
subjektiva. Nietzsche var som jag tidigare tagit upp influerad av
Schopenhauer och denne hade tva begrepp av liknande art; vilja och
forestallning. Till skillnad fran den djupt pessimistiske Schopenhauer
tyckte inte Nietzsche att denna viljan till liv var vardelds. Nietzsche sag
det i sin filosofi som positivt och bejakade livet i alla dess former. | Sa
talade Zarathustra finns exempel pa detta bejakande: "Jag har en fraga
till dig ensam min broder; som ett sanklod kastar jag denna fraga i din
sjal, att jag ma erfara huru djup den ar. Du ar ung och onskar dig barn
och aktenskap. Men jag fragar dig: ar du en manniska som far onska dig
ett barn? Ar du den segerrike sjalvbetvingaren, sinnenas bjudare, dina
dygders herre? Salunda fragar jag dig.".

Han var ocksa en mycket extrem kristendoms- och moralkritiker. Den
kristna laran var amnad for slavsjalar som med religionens hjalp inte
behdvde ta vara pa sig sjalva. Kristendomen, sager Nietzsche, handlar
bara om offer; individen offrar all sin stolthet, sjalvaktning, och frihet.

Moral tyckte han var livsfientligt och hammande for den enskilde. Men ar
inte moralen, det fasta i tillvaron som skanker oss trygghet och ett
rattesnore att leva efter? Nej, inte enligt Nietzsche. Han tyckte att
moralen, som definierats och bestamts av samhalle, religion och
forlegade foregangare inte skulle tas for givet. Han tyckte att den moral
som presenterades inte ifragasattes, darmed utvecklas inte manniskan
genom moralen. Det gamla bestod, och det var hammande. "Vi ar i
behov av en kritisk granskning av vara moraliska varden!". Den ensamma
individen har ett dubbelt moraliskt ansvar. Det forklaras genom att den
ensamme kan fungera som en forebild och pa sa satt driva manniskan sa
langt det ar mojligt, han handlar egoistiskt men bar dock ansvaret att
hans handlingar i sin tur kan foda en ny moral.

Tre olika stadier ar centrala begrepp i Kierkegaards system, namligen
det:

estetiska (sinnliga),
etiska(sedliga) och
kristna (religiosa).
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Han anvande Hegel, Socrates respektive Kristus som representanter for
denna hierarki. Det finns ett antal fler stadium i Kierkegaards hierarki,
men de ovan namnda ar de allra vanligaste man stoter pa nar man laser
Kierkegaard

Det forsta stadiet, estetiskt, innebar existensen i icke reell mening, men
med mojligheter. Den sinnliga existensen racker inte for manniskan, den
leder till angest och fortvivlan, sager Kierkegaard. Varfor? Vi har inom
oss flera opponerande aspekter; nodvandighet och frihet, tillfallighet
och evighet, begransningar och oandlighet. Estetikern nar inte med sitt
liv tillfredsstallelse. | Kierkegaards Forforarens dagbok ar huvudpersonen
Johannes en typisk estetiker. Han smickrar och trollbinder en ung kvinna.
Till slut vinner han hennes hjarta och later henne forféra honom. Nar
forforelsen lyckas dverger Johannes kvinnan eftersom han natt toppen av
sin njutning. Estetikern stravar efter att tillfredsstalla sina behov, sin
njutning och sina begar som i sin tur leder till fortvivlan.

Det andra stadiet, det etiska, kan estetikern na detta forutsattningen att
vederborande distanserar sig fran sig sjalv och sina férehavanden, sina
begar och forhaller sig kritiskt till amnet for sin njutning. Etikern ar en
moralisk manniska som forstatt den angest och olycka estetikerns liv i
sinom tid leder till. Forst i det etiska stadiet blir man sig sjalv, sager
Kierkegaard. Da estetikern tar kontroll 6ver njutningens princip, och
befriar sig fran sin slaviskt foljda njutningslystnad, kan ha ta klivet over
till det etiska mycket tack vare sin (fria) vilja.

Det religiosa, kristna stadiet skiljer sig inte bara i form och skepnad
jamfort med det estetiska och etiska, 6vergangen fran etiskt till kristet
handlar inte om en befrielse fran det tidigare stadiet, eller att ta
kontroll dver sina principer. Denna 6vergang ar naturligtvis ett av
individen fattat beslut men det finns en principiell skillnad betraffande
beslutet att bli kristen. Skillnaden ar att det religiosa forhallandet till
det eviga. Etikern kan pa eget initiativ forverkliga vad denne vill gora,
till foljd av sin frihet. Den religiosa existensen kan inte manniskan
forfoga dver eller kontrollera pa ett liknande satt. Eftersom man inte
alltid kan ha kontroll over det religiosa, och inte kan forverkliga det
eviga, forlorar etikern vid 6vergangen en del av sin frihet. Kierkegaard
sag i Kristus en forebild och Gud var en slags konsolation.

Ett annat mycket centralt begrepp hos Kierkegaard ar angest. Ur ett
existentialistiskt perspektiv ar detta foga forvanande. Infor presumtiva
konfliktdrabbade val- och problemsituationer uppstar angest infor valens
konsekvenser. Kierkegaard menade att alla manniskor ar fyllda av
angest, fast manga ar omedvetna om det. Ju storre valet/problemet
man star infor ar, desto tyngre blir angesten att bara.

Annu en sak hade de gemensamt, Friedrich och Sgren, namligen att
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kanslan av meningsloshet och hotet om tanken pa sjalvmord, som kan
overvaldiga den ensamma, maste bekampas. Den fran mangden avskilda
manniskans liv far inte sakna mening eller innebord. Nietzsche skriver
dock i Beyond Good and Evil att tanken pa sjalvmord; "...

"... is a powerful solace: by means of it one gets through many a bad
night”.

Gudstro eller ateism

Nietzsche blev tidigt i livet varse att det inte finns nagon Gud som styr
vara liv och bestammer vart 6de, inte heller ar manniskan jamlik infor
gud. Nietzsche var redan som trettonaring besatt av fragan om det ondas
ursprung. Da gav han dock Gud &ran och gjorde "Honom" till det ondas
fader.

| Sa Talade Zarathustra skriver Nietzsche som bekant att Gud ar dod och
att "den hogre" manniskan inte skall lata sig domas av Gud. Manniskan ar
fri att skapa sitt eget liv och 6de utifran egna forutsattningar och
stravanden. Gud har inget med saken att gora. Eftersom Nietzsche ansag
att Gud ar dod, ja — da ar allt tillatet. Manniskan star i centrum for sina
handlingar och "doms" bara av sig sjalv. Det ar i detta sammanhang
Nietzsche sade att vi maste omvéardera alla vara varden.

Kierkegaard hade en annan asikt betraffande kristendomen och Gud.
Med hans kristna uppvéaxt och religiosa paverkan fran fadern ar detta
inte sa underligt. Han hade som bekant med sitt religiosa stadie Jesus
som forebild. | mitten av 1840-talet kom Sgren att inta en mer kritisk
stallning till kristendomen som predikades. Att helt och hallet 6verlamna
sitt tankande till Gud, som den danska kyrkan da predikade, var inte som
Kierkegaard tyckte att kristendomen skulle praktiseras. Man kunde vara
kristen, tro pa Gud och i Honom finna frid och andlig vagledning men
anda vara en sjalvstandigt tankande individ, tyckte Saren.

Deras syn pa flockménniskan

"Flocken”, dvs vad Nietzsche betraktade som den kollektiva massan av
manniskor vars tankande inte namnvart skilde sig fran varandras. De
lever i dekadens och p.g.a. av sitt overvaldigande antal forhindrar de
den vérdigare, starkare manniskan fran att utvecklas i den takt hon
borde. "I hgre manniskor, gan bort fran torget!”, den vardigare
manniskan, 6vermanniskan, maste dra sig bort fran massans oro och
kaos. Bort fran det kollektiva och efterstrava det livsbejakande:

"Every superior human being will instinctively aspire
after a secret citadel where he is set free from the
crowd, the many, the majority, where, as its exception,
he may forget the rule ‘man’...".
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Gemensamt med Nietzsche hyste ocksa Kierkegaard ett visst forakt for
de méanniskor som han ansag sortera under kategorin "dussinmanniskor”,
som han kallade dem. Detta forakt overgick i hat efter pahoppen i
Corsaren. Han var av den asikten att om man avstod fran att finna sin
idé for vilken man ar villig att leva eller do, da lever man i
mangdforsjunkenhet . Han forkunnade att existensen, verkligheten, skall
upplevas, och den var i sig inte ett "problem” som skulle l6sas. Pa detta
satt behovde inte (eller kunde inte) dussinmanniskorna tanka eftersom
de lat livet ha sin gilla gang och hangav sig at triviala och enfaldiga
sysselsattningar. For dem var livets vag alltid asfalterad, Kierkegaard
havdade att den emellanat ocksa kunde vara grusig. Han sag det som en
sjalvklarhet att den manniska som kommit till insikt om sin existens och
dess ansvar att med sin frihet aga ratten att sjalv bestamma over sitt liv,
denna manniska maste sa smaningom bryta med den insiktsldsa
mangden. Blott den ensamma manniskan kan besinna sin synd och sitt
ansvar. Hans egna ord ur Sygdommen til Dgden "

Ved at see den Ma&ngde Mennesker omkring sig, ved att
faae travit med allehaande verdslige Anliggender, ved at
blive klog paa, hvorledes det gaaer til i Verden, glemmer
saa et saadant Menneske sig selv, hvad han, gudommelig
forstaaet, hedder, tor ikke troe paa sig selv, finder det
for voveligt at vaere sig selv, langt lettere og sikkrere at
vaere som de Andre, at blive en Efterabelse, at blive
Numerus, med i Mangden.”

En mellan Nietzsche och Kierkegaard en mycket uppenbar och tydlig
samstammighet.

Enstoringar var de tvenne frihetskamparna, Nietzsche och Kierkegaard,
fordjupade i sitt skrivande och kontinuerliga grubblande om individens
rastloshet och bavan infor livets alla besvarligheter och provningar. Hade
de bada levat under samma tid och tagit del av varandras verk torde de
ha erhallit stort utbyte av varandras tankar.

De hade last Socrates och lart sig en viktig sak av honom, namligen att
innan man kan uppleva subjektivitet, ja - da maste man kanna sig sjalv.
Detta faller sig naturligt for dem bada eftersom subjektivitet inte kan
uppsta utan att individen vet vad han verkligen vill (Kierkegaard
grubblade redan som 22-aring pa den sanning, idé for vilken han kunde
leva eller do).

Aristoteles har sagt att alla geniala manniskor ar melankoliker - bade
den "galna tysken" och den "gatfulle dansken" sorterar under kategorin
geni, melankoliska genin. Ur deras stundtals ohyggliga lidande foddes
det mesta av vad de skrev i sina bocker. Att de led ar inte sa underligt
med tanke pa att de brottades med existensen grundproblem, och motte
den med "6ppna armar”. De var tvungna att fly varlden, in i sina hjartan
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- forfattarskapet - for att kunna tygla och bearbeta sina ofta plagsamma
tankar.

Robert HG6g ar redaktor for Carpen Webzine och nas pa adressen
red@carpen.nu
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